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Remiss angaende en dversyn av lagstiftningen om foretagsbot (SOU
2016:82)

Néringslivets Regelndamnd (NNR) har beretts tillfélle att avge yttrande 6ver ovan namnd
remiss och anfor foljande;

Syfte

NNR uppfattar inledningsvis att ett av utredningsdirektivets syften med 6versynen av
lagstiftningen om foretagsbot utgors av ett av regeringen analyserat behov av att hoja det
maximala botesbeloppet. Detta for att botesbeloppet ska utgéra en reell sanktion i forhallande
till stora multinationella foretag (sid 360). Daremot konstateras i utredningsdirektiven att det
inte finns ndgot behov av att generellt hoja botesbeloppen for juridiska personer.

Med ett sadant syfte blir avgransningen mellan de stora foretag som ska kunna fa det forhojda
botesbeloppet och Gvriga foretag helt avgorande for att syftet ska uppnas pa ett
proportionerligt satt.

Definition storre foretag

Med foreslagen definition av “stérre foretag” skulle cirka 7 000 foretag inga i denna grupp.
Att 7 000 av Sveriges foretag skulle kunna betraktas som eller ens vara i nérheten av att
betraktas som multinationella menar NNR dr helt felaktigt. Med den foreslagna definitionen
menar NNR att foretag som det inte finns nagon anledning alls att inkludera, kommer att
riskera att drabbas av ett forhojt sanktionsvarde. For att beslutsfattare i den vidare processen
ska kunna fatta ett vil underbyggt beslut om vilken definition av ”storre foretag” som dr den
lampliga behéver konsekvensutredningen kompletteras genom en beskrivning av nagra
ytterlighetsexempel. Vilka ytterlighetseffekter for foretagen skulle olika definitioner kunna
fa? NNR befarar att det finns ytterlighetsexempel vid den foreslagna definitionen som skulle
kunna leda till konkurs och i sadant fall drabbas inte bara foretagets agare utan aven dess
anstéllda och borgenérer.

Jamkningsregler

NNR uppfattar att utredningen har forsokt hantera ytterlighetsfall genom att I&amna olika
tillampningsalternativ for att jamka orimliga utfall. Jamkningsreglerna framgar inte av
foreslagen lagtext utan olika tumregler redovisas i forfattningskommentaren. NNR uppfattar
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tumreglerna som komplicerade och inte alltfér tydliga. NNR menar att utredningen inte har
lyckats visa pa dvertygande skal till att valja denna vag (tumregler), som riskerar att leda till
brister i forutsebarhet och rattssakerhet for foretagen. NNR menar att man istallet behdver
komplettera konsekvensutredningen med en beskrivning av fler alternativa definitioner,
exempelvis den som framgar av det sarskilda yttrandet till utredningen som forfattats av Olle
Lindén och Anne Wigart.

Finansiella foretag

Utredningen har ocksa gjort en berakning av den totala summan forhojda foretagsboter per ar
till 45 miljoner kronor, med utgangspunkt i statistik fran SCB. NNR har uppmarksammats pa
att foretag med finansiell verksamhet inte ingar i anvand statistik. Hur detta faktum paverkar
berékningarnas relevans framgar inte av konsekvensutredningen. Finansiella foretag ar
foretag med sarskilt stort eget kapital, vilket skulle paverka en eventuell foretagsbots storlek
substantiellt.

Ké&nnbarhet och utvardering

| avsnitt 7.3 skriver utredningen att foretagsbotens ekvivalens, d.v.s. att lika fall ska behandlas
lika, inte bor utga fran straffvardet, vilket ar det gallande inom straffratten, utan istéllet ska
ekvivalensen utga fran “kannbarheten” for de foretag som drabbas. D.v.s. samma brott och
samma foretagsbot “kanns” olika for olika stora foretag. Att utforma ett system for
foretagsbot som subjektivt upplevs pa ett proportionerligt satt av de foretag som drabbas
forefaller for NNR som mycket svart. Nar malet &r att utforma regelverket med utgangspunkt
i “kannbarheten” av foretagsboten menar NNR att uppfoljningen och utvarderingen av hur
boten upplevs att de foretag som drabbas, blir av sarskilt stor vikt.

Grans-sanktionsvardet

Nér utredningen har faststallt gransvardet for sanktionsvérdet till 500 000 kr uppfattar NNR
att man har anvant sig av tva faktorer. Dels menar utredningen att 6 manaders fangelse, vilket
indikerar ett allvarligt brott, motsvaras av ett straffvarde pa 500 000 kr. Dels har utredningen
utgatt fran statistik for foretagsboter. I ett mindre antal fall har foretagsboterna dverstigit

500 000 kr. NNR menar att utredningen, for att lamna ett gott beslutsunderlag i denna fraga,
hade behovt redovisa ett alternativt gransvérde och jamfort konsekvenserna av respektive
grans.

Eftersom skalen for att valja det gransvarde for sanktionsvardet som fors fram &r svart att ta
stéllning till blir det av sérskilt stor vikt att I6pande utvardera utfallet vid tillampningen. NNR
foresprakar att en utvardering behover formaliseras pa nagot sétt och att Regeringen I6pande
foljer utfallet i detta avseende.

Domsratt

Utredningen foreslar att den svenska domsratten ska utvidgas i vissa specifika situationer.
Svenska foretag ska kunna erhalla foretagsbot for mutbrott som begas utomlands av en
utlandsk medborgare for foretagets rakning. En sadan regel skulle utgora ett undantag fran
vad som i Ovrigt géller inom brottsbalkens andra kapitel for domsréatt. NNR menar att
utredningen behover redovisa starka skal till att ett undantag fran huvudregeln ar motiverat.
Nagra sadana starka skal finns inte redovisade. Enligt utredningen skulle dessutom den
foreslagna domsrattsbestammelsen fa lite praktisk betydelse. Den administrativa bordan av
undantagsregler ar stor och kan endast tolereras nar vinsten med undantagsregeln &r storre.



Avslutningsvis

NNR finner att vissa punkter i utredningens konsekvensutredning, enligt ovan, behéver
kompletteras for att utgora ett fullgott underlag for beslutsfattande.
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