Miljo

11. Domstolens utredningsskyldighet — kompletteringsrundan

Regelverk: Miljobalken 22 kap 2 §
Mottagare: Miljodepartementet

Péaverkan pa foretag idag

| syfte att sakerstalla att ansokan innehaller allt underlag som behévs fér domstolens bedémning
om en verksamhet ska tilldtas och pa vilka villkor det kan ske, anvands idag den s.k. komplette-
ringsrundan. | den far myndigheterna inkomma med kompletteringskrav pa det man anser saknas
i underlaget. Trots att det ar domstolen som behdver underlaget ar det i praktiken remissmyndig-
heterna som, genom att inte stalla ytterligare krav pa mer information, avgér nar rundan ar avslu-
tad. Forfarandet har utvecklats genom praxis och det finns inte ndgon bestdammelse i miljébalken
som anger att domstolen ska skicka ut ansékan for kompletteringar.

Atgardsforslag

Kompletteringsrundan drar ofta ut pa tiden, sarskilt i storre mal. Om man drar ifran domstolens
eget arbete med malet, for forhandling och domskrivning, utgér kompletteringsrundan nastan
halften av handlaggningstiden. Inte sallan anvands kompletteringsrundan av myndigheterna for
att fa svar pa fragor som inte nodvandigtvis har relevans for tillstandsbeslutet. Av dessa skal bor-
de man franga den nuvarande praxisen och i stallet tydliggora i miljobalken att det ar domstolen
som ska avgora om och nar ansokan ar fullstandig. Det bor alltsa inte, som idag, i praktiken éver-
latas till myndigheterna. Daremot bér domstolen om den uppfattar ett underlag som bristfalligt
kunna vanda sig till den myndighet inom vars ansvarsomrade fragan sorterar for att begéra in
upplysningar om vilken komplettering som kan behoévas. Domstolen bor i sddant fall ange vilken
fraga myndigheten ska yttra sig om for att undvika ovasentligt underlag. Den relevanta myndighe-
ten kan pa sa satt bista domstolen i dess arbete.

Vidare bor det fortydligas att domstolen under hela malets handlaggning kan forelagga om yt-
terligare kompletteringar som kan behoévas. | ett sddant lage ska ansokan alltsa inte avvisas eller
avslas utan att sokanden har fatt mojlighet att inkomma med komplettering.

For en mer fordjupad beskrivning av atgardsforslaget se Svenskt Naringslivs rapport "En miljoprov-
ning for omstallning och nya mojligheter™.

Bedomning av &tgardsforslagets effekter for foretagen

Svenskt Naringsliv genomforde ar 2021 en enkat? med 985 responderande foretag om effekter av
byrakrati och oférutsagbarhet i miljotillstandsprocesserna. Vartannat paverkat foretag rapporterar
i enkatundersdkningen att miljoregelverket har lett till att tilltankta investeringar antingen inte
blev av eller férlagts utomlands.

1 https://www.svensktnaringsliv.se/bilder_och_dokument/rapporter/46qjyf_rapport_en_miljoprovning_webb-
pdf_1178698.html/Rapport_En_miljoprovning_webb.pdf

2 https://www.svensktnaringsliv.se/bilder_och_dokument/rapporter/2iawjj_50-miljarder-och-foretag-som-
forsvannpdf_1177365.html/50+miljarder+och+f%25C3%25B6retag+som+f%25C3%25B6rsvann.pdf
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Foretagen i enkaten, som paverkats negativt av dagens regelverk, uppger en kostnad motsvarande
10 procent av sin omsattning till foljd av forseningar eller kostnadsdkningar. Om enkatsvaren ar
representativa for all tillstandspliktig verksamhet uppskattas den totala samhéllsekonomiska effek-
ten av dagens ineffektiva miljoregelverk uppga till 50 miljarder kr.
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