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NNRs agenda for EUs regelforbattringsarbete 2019-2024

1. Inledning och bakgrund

En hog regelborda till foljd av ineffektiva och komplicerade regler paverkar féretagens
produktivitet och formaga att konkurrera. Data visar ocksa att dverreglering betraktas av
foretagare som ett av de storsta hindren for tillvaxt.! Utformningen och tillampningen av
olika regelverk har genom globalisering och digitalisering fatt en storre betydelse genom att
i princip alla foretag moter en tilltagande konkurrens fran omvarlden.? En nylig uppféljning
av Tillvaxtverket® och resultatet av NNRs undersdkning kring foretagens upplevda regel-
borda for ar 20184 visar tillsammans att bade den faktiska och upplevda regelbérdan hos
svenska foretagare har dkat de senaste aren. Det ar ocksa visat att regelskillnader orsakar
okade materiella kostnader vilket paverkar den ekonomiska tillvaxten, exempelvis inom
den finansiella sektorn.

Trots vissa initiativ fran kommissionen ar NNR och dess medlemmars erfarenheter att regel-
bdrdan till foljd av EU-regelverk fortfarande ar hog. Tidigare matningar utférda i Sverige av-
seende foretagens administrativa kostnader till féljd av regler visar att ca femtio procent av
dessa kostnader harstammar fran EU-regler. Regelforbattringsarbete pa EU-niva far alltsa ett
omedelbart avtryck i Sverige och i andra medlemsstater och for svenska féretag. Mer arbete
behdvs darfor av EU for att minska regelbordan for foretag och se till att EUs regelverk ar
andamalsenligt och kostnader for foretag till féljd av detta halls pa en miniminiva.

Det ar viktigt att regelforbattring fortsatter att vara ett hogt prioriterat omrade pa EUs agenda
och fortsatter att drivas och utvecklas av en ny kommission. Viss utveckling har skett men
tillrackliga framsteg har annu inte gjorts vilket reflekteras i féretagens fortsatt héga efter-
fragan pa regelforbattring. Av detta foljer att de principer och verktyg for regelférbattring
som finns pa EU-niva idag maste tillampas praktiskt av alla EUs institutioner, och inte bara av
kommissionen om resultat ska kunna uppnas. Aven EUs tillsynsmyndigheter maste tillampa
dessa principer.

Naringslivets Regelndmnd NNR presenterar i detta dokument sina synpunkter pa EUs arbete
med regelforbattring och lamnar foérslag for hur detta kan forbattras ytterligare. NNR har
aktivt deltagit i framtagande av den europeiska naringslivsorganisationen BusinessEuropes
positionspapper® som beror regelforbattring pa EU-niva. Flera forslag som presenteras
nedan 6verensstammer darfor med de rekommendationer som BusinessEurope lamnat.

https://www.pwc.com/gx/en/ceo-survey/2018/pwc-ceo-survey-report-2018.pdf
http://nnr.se/wp-content/uploads/Ny-mandatperiod-nya-mojligheter.pdf
https://tillvaxtverket.se/download/18.540d9f9a169d8c0b57adfae1/1555327373038/Delrapport%20Regelkostnader%202018.pdf
http://nnr.se/wp-content/uploads/nnrs-skop-undersokning-2019-med-svenska-foretagare.pdf
http://biac.org/wp-content/uploads/2018/07/Business-at-OECD-IFAC-Costs-of-Regulatory-Divergence4.pdf
https://www.businesseurope.eu/publications?policy%5B%5D=280&category%5B%5D=58
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2. EUs arbete med regelforbattring

Konsekvensanalyser ska tas fram av kommissionen for viktiga lagar och underliggande
regler. Forsta steget ar oftast en beskrivning av vad som ska tas fram i en sk road map. En
sadan upprattas ocksa nar utvarderingar av befintlig lagstiftning planeras. Om konsekven-
serna pa férhand beddms bli stora upprattas istallet en initial konsekvensanalys som be-
skriver férslaget och tankbara I6sningar. Kommissionens namnd for lagstiftningskontroll
(Regulatory Scrutiny Board) ar den instans som granskar kvaliteten pa kommissionens
konsekvensanalyser, utvarderingar och fitnesschecks.

Ett interinstitutionellt avtal for regelforbattring (11A)” finns upprattat mellan kommissionen,
parlamentet och radet avseende regelférbattring. Radet och parlamentet ska enligt avtalet
ocksa gora konsekvensanalyser av vasentliga andringar till det ursprungliga forslaget.

Under sjalva regelgivningsprocessen samrader kommissionen med berérda intressenter.
For samraden finns riktlinjer och verktyg framtagna. Forutom att ge méjligheter att Iamna
synpunkter pa tidiga utkast till forslag haller kommissionen offentliga samrad. Aven nér ett
regelforslag har beslutats om och skickats vidare till parlamentet och radet finns méjlighet
att lamna synpunkter pa forslaget.

Vilka samradsmaojligheter som finns beskrivs mer ingdende pa kommissionens webbsida
"Contribute to lawmaking”. Dar nds aven webbsidan “Lighten the load” som kommissionen
skapat for att samla in regelforbattringsforslag fran medborgare och foretag. For att fa rad
och rekommendationer betraffande regelférbattring och de forslag till regelférbattring som
skickas in har kommissionen inrattat en radgivande grupp, REFIT Platform, bestdende av en
intressentgrupp och en medlemsstats grupp.

EUs utvarderingssystem bestar av systematiska utvarderingar av individuella regler som
kombineras med mer omfattande fitnesschecks av flera till varandra relaterade befintliga
lagar eller policys. Forslag till lagstiftning innehaller ofta en klausul om uppféljning av regel-
verket. Kommissionen anger i sina riktlinjer for regelforbattring ocksa en princip om att
utvardera forst innan nya forslag till regler foreslas.

Kommissionen presenterade ar 2015 sitt regelférbattringspaket (Better Regulation Package).
Ytterligare justeringar gjordes ocksa av detta ar 2017. Kommissionen har under 2018 gjort
en uppfoéljning av sitt regelforbattringsarbete som presenterats i en rapport varen 2019.

Som ett resultat av sin undersékning av mojligheten att inféra mal fér minskning av regel-
bdrdan inom specifika sektorer, annonserade kommissionen i oktober 2017 att den skulle
presentera information om minskning av kostnader och nyttor mer enhetligt i sina utvar-
deringar och konsekvensanalyser. Vidare att den skulle héja sina anstrangningar att kvan-
tifiera sddana effekter och vid varje forslag till andring av lagstiftningen dar det ar mojligt
presentera ett mal fér minskning av regelbérdan.

7  https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SV/TXT/PDF/?uri=CELEX:32016Q0512(01)&from=SV
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Parlamentets utredningstjanst (European Parliamentary Research Service, EPRS) har en
konsekvensanalysenhet som granskar kommissionens konsekvensanalyser och erbjuder
parlamentets utskott att goéra konsekvensanalyser av vasentliga andringar till kommission-
ens forslag.

3. Mal for minskning av foretagens regelborda

En minskning av foretagens regelbdrda ar viktig for att 6ka foretagens produktivitet och
konkurrenskraft. Mal for minskning av regelkostnaderna inom specifika sektorer utgor viktiga
incitament for att astadkomma foérandring och mater att de forenklingsatgarder som vidtas
verkligen leder till minskade kostnader. Det ar viktigt att arbetet med regelférbattring inte
stannar upp da malen och matarbetet avslutats, utan att det pa lang sikt finns ett 6ver-
gripande krav pa effektivitet och processer for att tillse att kravet pa effektivitet uppnas.

Rekommendationer

1. Satt specifika minskningsmal och delmal pa omraden som betraktas som mest
viktiga fér naringslivet.
Malen maste ocksa foljas upp pa ett betydligt mer konsekvent och effektivt satt an vad
som gors idag.

2. Begransa inférandet av nya regler och hall det sa lagt som méjligt.
Nar nya EU-regler diskuteras ar det av sarskild betydelse att grundligt ifrdgasatta om
reglering verkligen ar nodvandig eller om det finns andra alternativ som kan leda till att
syftet uppnas till en lagre kostnad.

3. Tillse att det 6vergripande kravet pa effektivitet foljs och uppnas.
GOr en arlig nettosammanstallning av de totala kostnaderna versus de totala nyttorna
till foljd av regler. For att uppna mer effektiva och mindre kostsamma regler kravs att
nyttan av reglerna vags mot de kostnader de medfor, vilket ocksa bor vara vagledande
i det I6pande arbetet med regelférbattring och att minska regelkostnaderna. For att
detta ska vara majligt behover kostnads- och nyttoberakningar av regelforslag goras
i storre utstrackning. Det maste ocksa klargoras hur kostnader och nyttor har beraknats.

4. Tillampa alltid “endast en gang-principen” (once-only principle) dar det ar mojligt
och identifiera, undvik eller ta bort potentiella dubbelregleringar.
“Endast en gang-principen” innebar att samma information endast inhdmtas en gang.



4. Samréd och transparens

Samrad

Samrad med naringslivet bor ske pa ett tidigt stadium och under hela EUs regelgivnings-
process. NNR stodjer OECDs rekommendation om att samrad med intressenter ska starta
tillrackligt tidigt i policyutvecklingsprocessen for att ocksa kunna anvandas som hjalp for att
definiera problemet och malet med foreslagna regler.

Rekommendationer

5. Basera underlag for beslut pa all tiliganglig fakta inklusive intressenters
synpunkter.
Samrad ar ett viktigt verktyg for att fa input om konsekvenserna av ett forslag. Det bor
klargoras att en malsattning med samradsprocessen ocksa ar att identifiera ytterligare
policyalternativ som kanske inte varit tydliga for beslutsfattarna.t Samradet bor ske pa
ett transparent och dppet satt. Kommissionen och andra institutioner behéver fortsatta
utveckla hur olika intressenter ska konsulteras och hur deras feedback ska anvandas.
Samtidigt behover kommissionen se till att dess riktlinjer for samrad anvands pa ett
enhetligt och korrekt satt.

6. Forbattra utformningen av enkaterna som anvands i samrad.
Utformningen av samraden ska stddja faktainsamling for konsekvensanalyser. Enkaterna
for samrad bor inte vara for 1dnga, men bor tilldta 6ppna svar och kommentarer. Styrande
fragor ska undvikas och samradsformular ska tillhandahallas i ett redigerbart format.
Fragorna bor vara enkla och tydliga och i anslutning till dem ska det alltid vara méjligt
att ladda upp positionspapper. Det ska ocksa alltid vara mojligt att besvara alla fragor i
enkaten oavsett vilken intressentgrupp man tillhor.

7. Ge tillracklig med tid for samrad och genomfér inte samrad under semester-
perioder.

8. Utvidga Namnden for lagstiftningskontrolls mandat till att ocksa granska hur
samraden utforts och tagits omhand i konsekvensanalyserna.

Transparens

Transparens ar en forutsattning for insyn, delaktighet och inflytande och darmed en viktig
del for att tillse ett demokratiskt EU och for att astadkomma andamalsenliga och kostnads-
effektiva regler.

8  OECD (2019), Better Regulation Practices Across the European Union, (sid 51)



Rekommendationer

o.

10.

Oka insynen och delaktigheten fér intressenter i de europeiska tillsyns-
myndigheternas arbete med framtagande av standarder, riktlinjer m m.
Transparens behovs i alla delar av EUs lagstiftningsprocess men behdver forstarkas nar
det géller arbetet i de europeiska tillsynsmyndigheterna, exempelvis pa det finansiella
omradet. Idag finns det begransade mojligheter att delta i EU-myndigheternas referens-
grupper. Eftersom sekretess rader i arbetet, och aven inkluderar deltagande bransch-
representanter, har foretagare eller branschorganisationer som inte ar representanter
ingen mojlighet att ta del av det som diskuteras och lamna synpunkter pa detta.

Oka insynen i trilogerna.

Insynen i trilogerna, férhandlingen mellan kommissionen, parlamentet och radet,
behover forstarkas da den ar mycket begransad. Exempelvis bér motesdatum och
agenda for trilogerna och forhandlingspositioner som etablerats for individuella for-
handlingsrundor goras publika pa ett for allmanheten lattillgangligt satt. | denna del
hanvisas till BusinessEuropes positionspapper om transparens i trilogerna.’

9. Konsekvensanalyser och granskning

Konsekvensanalyser

Beslut om regler maste vara faktabaserade. Konsekvensanalyser av hog kvalitet ger regel-
givare ett tillrackligt underlag for att kunna avgora om syftet med forslaget uppnas pa ett
kostnadseffektivt satt.

Rekommendationer

11.

12.

Gor konsekvensanalyser av bade forslag till rattsakter och genomférande- eller
delegerade akter av stor betydelse.

Forbattringar behdvs bade for att se till att konsekvensanalyser verkligen gors for alla
viktiga EU-forslag men aven for att se till att relativt sena andringar som gors av kom-
missionens forslag analyseras.

Radet och parlamentet maste genomféra konsekvensanalyser av sina forslag till
vasentliga andringar.

Ett storre praktiskt dtagande fran raddet och parlamentet ar nddvandigt for att se till att
konsekvensanalyser gors av deras vasentliga andringar av det ursprungliga forslaget fran
kommissionen. Det behéver ocksa definieras vad som ar att betrakta som en “substantial
amendment” (vasentlig andring). Nar ett regelforslag beslutas av parlamentet och radet
bor det atfoljas av en faktabaserad konsekvensanalys sa att effekterna ar kanda innan
beslut fattas.

9

https://www.businesseurope.eu/publications/transparency-trilogues-businesseurope-strategy-paper
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13. Tydliggér eventuella skillnader i effekter och forutsattningar mellan olika
medlemsstater.
Regelverk ska inte missgynna nagon specifik medlemsstat. For att uppmuntra trans-
parent genomforande bor konsekvensanalyser i storre utstrackning dar det ar majligt
redogora for sddana skillnader.

Granskning av Namnden for lagstiftningskontroll (Regulatory Scrutiny Board)

For att 6ka kvaliteten pa konsekvensanalyserna inrattade kommissionen ar 2016 en ny
namnd for lagstiftningskontroll som ersatte den tidigare konsekvensbedémningsnamnden.
Den nya namnden gavs ett storre inslag av oberoende och ett starkare mandat. Namndens
granskning ar viktig for att kommissionens konsekvensanalyser ska kunna halla en hog
kvalitet och ytterligare forstarkas.

Rekommendationer

14. Stark Namnden fér lagstiftningskontrolls (RSB) mandat och 6ka dess oberoende.
RSBs mandat behdver utvidgas till att aven omfatta fall dar ingen konsekvensanalys
gjorts. Mellan aren 2015-2018 saknade drygt atta procent av forslagen en konsekvens-
analys.’® For att kunna granska och yttra sig dver éverensstammelsen mellan konsekvens-
analysen och forslaget bor RSB fa mojlighet att se utkastet till lagstiftningstext under
sin granskning. RSBs yttranden och den konsekvensanalys yttranden hanfor sig till bor
ocksa publiceras direkt efter att de har antagits. Da detta innebar en utvidgning och
ytterligare arbete for RSB behover det samtidigt garanteras att RSB har tillrackligt med
resurser for att utfora sitt arbete. For att minska risken for politiskt inflytande behdver
det 6vervagas hur RSBs oberoende ytterligare kan forstarkas. T ex skulle antalet externa
ledamoter/experter utan anknytning till kommissionen kunna 6ka.

15. Publicera utkast till konsekvensanalyser pa RSBs webbsida.
For att ge intressenter en mojlighet att lamna feedback pa konsekvensanalyserna och
deras olika delar vid en tidpunkt dar justeringar fortfarande kan géras bor utkasten till
dessa publiceras (forslagsvis pa RSBs webbsida) innan det slutliga regelforslaget har
beslutats av kommissionen.

6. EUs process for forbattring och forenkling av befintliga regler

Utvardering och uppfoljning

Kommissionens princip om att utvardera forst ar bra. Enligt RSBs arliga rapport for ar 2018
respekteras dock inte principen i drygt en femtedel av fallen.!* RSBs granskning visar ocksa

att en tredjedel av de utvarderingar som utgjort underlag till kommissionens konsekvensana-
lyser var av bristande kvalitet eller omfattning. Forbattringar behovs alltsa i detta avseende.

10 https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/better-regulation-taking-stock_en_0.pdf
11 https://ec.europa.eu/info/sites/info/files/rsb_report 2018 en.pdf, s 40
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Kommissionen genomfor utvarderingar av enskilda regler som en del av sin REFIT-agenda
och mer omfattande s k fitnesschecks pa vissa policyomraden. REFIT Platform mojliggor
ocksa diskussion och rad kring forslag till forbattringar av befintlig EU-lagstiftning.

Det ar positivt att ett system for utvardering finns, men arbetet med utvarderingar behéver
fortsatt forbattras. Namnden for lagstiftningskontroll (RSB) har utéver granskning av konse-
kvensanalyser ocksa sedan ar 2016 i uppgift att granska och yttra sig 6ver kvaliteten pa
kommissionens storre utvarderingar av enskilda dtgarder och fitnesschecks. RSB finner att
det finns ett stort utrymme for forbattring avseende kommissionens utvarderingar. NNR
instammer i dessa brister och uppmanar till atgarder for forbattring i dessa delar.

Rekommendationer

16. Forbattra utformning och metod for utvarderingarna.
De huvudsakliga problemen enligt RSB omfattar bl a utformning och metod fér utvar-
deringarna, vilket far effekt pa mojligheterna till en "riktig” utvardering av effektiviteten
av atgarden.

17. Tydliggor fragor kring utvardering redan i konsekvensanalysen och anvand
utvarderingar som utgangspunkt vid problemdefinitioner.
RSB lyfter i sin arliga rapport upp att fragor kring framtida utvardering maste tydliggoras
redan i konsekvensanalysen. Enligt Europeiska revisionsrattens undersdkning av utvar-
deringar av EU-lagstiftning'? anvands inte heller alltid utvarderingar av kommissionen
nar de gor konsekvensanalyser.

18. Kommissionen maste ta ett storre ansvar for att se till att utvarderingar goérs pa
ett transparent och oberoende satt.
Framforallt maste eventuella svagheter i den fakta som presenteras och de slutsatser
som dras utifran denna redovisas pa ett transparent satt. Nar det galler roadmaps for
fitnesschecks bor exempelvis valet av lagstiftning som inkluderas tydligare forklaras och
motiveras. | roadmapen bor ocksa tydligt anges vilka olika samradskanaler som man
forutser, sarskillt i forhallande till de olika studier som tas fram av externa konsulter pa
uppdrag av kommissionen. RSB adresserar i sin arsrapport ocksa fragan kring bristande
transparens om svagheter som kan finnas i fakta som presenteras samt de slutsatser
som dras. RSB uppmarksammar ocksa att det saknas incitament fér kommissionens
enheter att géra hogkvalitativa utvarderingar med arlig utvardering av fordelar respek-
tive nackdelar med ett initiativ.

Uppfoljningsklausuler

Uppféljningsklausuler fyller en viktig funktion for att sakerstalla att lagstiftningen efter en
viss tidsperiod ar andamalsenlig och effektiv.

12 https://www.eca.europa.eu/Lists/ECADocuments/SR18 16/SR_BETTER_REGULATION_EN.pdf
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| det interinstitutionella avtalet mellan parlamentet, radet och kommissionen for battre
lagstiftning' anges att de tre institutionerna ar éverens om att systematiskt 6vervaga
anvandning av uppféljningsklausuler i lagstiftningen.

Rekommendation

19. Vidareutveckla de uppféljningsklausuler som anges i slutet av lagstiftnings-
forslagen sa att storre enhetlighet kan uppnas.
Texter i uppfoljningsklausulerna maste i regel anpassas utifran vilket regelverk det
handlar om, men storre enhetlighet kan uppnas nar det galler anvandningen av defini-
tioner, metoder etc.

Ett framtidssakert regelverk

Rekommendationer

20. Utveckla EU-regler som ar flexibla och neutrala i sin utformning och se till att
bade nya och befintliga EU-regler lamnar utrymme for saval tekniska innovationer
som nya affarsmodeller.

REFIT Platform

REFIT Platform ar ett viktigt forum for diskussion och rad i processen att forenkla och for-
battra EU-lagstiftningen. NNR som har skickat in ett stort antal forenklingsforslag till REFIT
Platform, anser att arbetet i den fungerat bra, men kan utvecklas.

Rekommendationer

21. Nasta kommission bor fortsétta arbetet med REFIT Platform och gora det till ett
permanent forum foér stéd kring forbattring av befintliga EU-regler.

22. Utveckla arbetsformerna for REFIT Platform ytterligare.
Da Refit plattformen fortfarande ar relativt okand behovs ytterligare kommunikation
for att gora plattformen kand hos allmanheten. Den person eller organisation som har
skickat in ett forslag bor ges mojlighet att presentera forslaget for REFIT Platform antingen
i egen person eller via digitala medel, da detta kan tydliggora arendet ytterligare. Upp-
foljningen av REFIT Platforms yttranden ar en mycket viktig fraga. Vi foreslar darfor att
personen eller organisationen som lamnar ett forslag till plattformen (framférallt de
som lamnar flera forslag) ocksa ges mojlighet till ett aterkopplingsméte med relevanta
kommissionstjansteman kring hur forslaget och plattformens rekommendationer kring
detta mottagits. Utover ovanstdende bor den skrivna och publika rapporteringen fran
kommissionen kring hur de har hanterat de forslag som skickats in till REFIT Platform
samt vilken effekt och konkret utfall plattformens yttranden har haft pd kommissionens
arbete och forslag géras mer precis och tydlig.

13 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A32016Q0512%2801%29
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Realistiska implementeringstider

Realistiska implementeringstider ar en nyckelfaktor for att astadkomma ett effektivt och
rattssakert genomfoérande. For korta implementeringstider leder till betungande och héga
kostnader for berorda foretag som féljd. Denna fraga kan vara sarskilt problematisk pa det
finansiella omradet dar 6vergripande krav och tidpunkten for ikrafttradande satts i ram-
lagstiftningen medan de tekniska detaljerna m m faststalls senare pa olika underliggande
institutionella nivaer.

Rekommendationer

23. Ge realistiska tider for implementering, inte minst dar regelgivningsprocessen
omfattar olika institutionella nivaer.

1. Overimplementering och EUs roll

En fraga som lyfts av NNRs medlemmar och naringslivet i stort ar éverimplementering. Detta
eftersom overimplementering kan leda till stora kostnader och utgéra hinder for affarer pa
den inre marknaden och for tillvaxt. Det gor det ocksa svart for foéretagen att ta reda pa hur
regler genomforts och tillampas i varje medlemsstat. Vid évervagande av nya eller andrade
gemensamma EU-regler maste medlemsstaterna och kommissionen tillsammans sakerstalla
att dessa ar andamalsenliga och kostnadseffektiva och kan genomféras i nationell lagstifning
pa ett kostnadseffektivt satt som stddjer den inre marknaden. EU-direktiv bér ocksa genom-
foras pa ett satt som inte splittrar den inre marknaden, hindrar konkurrenskraft eller skapar
onddiga kostnader och bordor. Det maste ocksa tillses att tillampning av EU-férordningar
sker pa ett enhetligt och effektivt satt.

Det ar medlemsstaternas ratt att bedéma hur EU-direktiv ska genomféras i den enskilda
medlemsstaten, vilket i sin tur stéller krav pa att medlemsstaterna ar transparenta i hur

de gor detta. | NNRs rapport om gold-plating!* betonas behovet av transparens genom en
offentligt tillganglig beskrivning av eventuell 6verimplementering innehallande saval en
beskrivning av éverimplementeringen (i forhallande till miniminivan i EU-direktivet) samt en
motivering till varfér denna bedéms ndédvandig och konsekvenserna av detta for samhallet
inkl naringslivet.

Rekommendationer

24. Tydliggor 6verimplementering och redogér for konsekvenserna.
Kommissionen bor utveckla en tydlig vagledning kring implementering av EU-direktiv
i medlemsstaterna. Ett sddant arbete bor ske i samarbete med naringslivet. Baserat
pa denna bor krav stallas pa att medlemsstaterna, pa ett offentligt tillgangligt satt
(forslagsvis via MNE interface) rapporterar om sitt genomférande och eventuell dver-
implementering till kommissionen. Detta bl a for att synliggdra om en medlemsstats
genomforande av ett EU-direktiv kan komma att leda till en fragmentering av den inre

14 http://nnr.se/wp-content/uploads/gold-plating_regelradet_nnr.pdf
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marknaden med hinder for konkurrenskraften och onédiga kostnader for foretag som

foéljd. REFIT Platform antog i denna del en rekommendation om transparent genom-
férande den 14 mars 2019."

25. Ange tydliga kriterier fér 6verimplementering.

Kommissionens vagledning (och rapportering) bor definiera olika kriterier for nar mini-
minivan i direktivet 6verskrids. Dessa bor bl a vara nar:

+ Nationella regelkrav laggs till utdver det som kravs i direktivet.

« Omradet for reglernas tillampning utvidgas.

+ Modjligheter till undantag utnyttjas inte eller utnyttjas bara delvis nar detta kan leda
till hinder pa den inre marknaden.

+ Nationella regelkrav som ar mer omfattande an vad som kravs av det aktuella
direktivet behalls.

+ Kraven i ett direktiv genomfors tidigare an det datum direktivet kraver.

« Strangare sanktioner eller andra efterlevnadsmekanismer anvands an vad som ar
nodvandigt for att genomfora lagstiftningen pa ett korrekt satt.

15 https://ec.europa.eu/info/files/refit-platform-recommendations-horizontal-issues-xxii9a-transparent-transposition_en
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8. Relevanta dokument och referenser

Nedan angivna dokument med tillhérande lankar beskriver regelforbattringsarbetet och
innehaller granskningar och rekommendationer som lamnats av olika institutioner och
intressenter.

Interinstitutionella avtalet om battre lagstiftning, https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT
[?uri=CELEX%3A32016Q0512%2801%29

Kommissionens regelférbattringswebbsida, https://ec.europa.eu/info/law/law-making-process/
planning-and-proposing-law/better-regulation-why-and-how_en

RSBs arsrapport for 2018, https://ec.europa.eu/info/publications/regulatory-scrutiny-board-annual-
report-2018 _en

OECDs rapport Better Regulation Practices Across the European Union, http://www.oecd.org/
publications/better-regulation-practices-across-the-european-union-9789264311732-en.htm

BusinessEuropes positionspapper betraffande regelforbattring, https://www.businesseurope.
eu/publications?policy%5B%5D=280&category%5B%5D=58

Business at OECDs (BIACs) och IFACs studie om kostnader, risker och konsekvenser av
regelskillnader, http://biac.org/wp-content/uploads/2018/04/IFAC-OECD_Regulatory-Divergence V9
singles.pdf

REFIT Platform-yttranden kring samrad, https://ec.europa.eu/info/files/refit-platform-recom-
mendations-horizontal-xxii4a-b-stakeholder-consultation-mechanisms_en och transparent genom-
forande, https://ec.europa.eu/info/files/refit-platform-recommendations-horizontal-issues-xxii9a-trans-

parent-transposition _en

PwCs 21a VD-undersdkning The Anxious Optimist in the Corner Office, https://www.pwc.com/
gx/en/ceo-survey/2018/pwc-ceo-survey-report-2018.pdf

Tillvaxtverkets rapport Regler som paverkar foretagens kostnader och konkurrenskraft
2018, https://tillvaxtverket.se/download/18.540d9f9a169d8c0b57adfae1/1555327373038/Delrap-
port%20Regelkostnader%202018.pdf

NNRs rapporter

Ny mandatperiod, nya maojligheter, http://nnr.se/wp-content/uploads/Ny-mandatperiod-nya-moj-
ligheter.pdf

Att tydliggodra Gold-plating, http://nnr.se/wp-content/uploads/gold-plating_regelradet_nnr.pdf

SKOP-undersékning 2019, http://nnr.se/wp-content/uploads/nnrs-skop-undersokning-2019-med-
svenska-foretagare.pdf
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Naringslivets Regelnamnds NNR medlemmar

Almega

Fastighetsagarna Sverige
Finansbolagens Forening
Fondbolagens Forening
Foretagarna

Lantbrukarnas Riksférbund
Livsmedelsforetagen
Smaféretagarnas Riksféorbund
Stockholms Handelskammare
SVCA

Svensk Dagligvaruhandel
Svensk Handel

Svensk Industriférening
Svenska Bankforeningen
Svenska Fondhandlareféreningen
Svenska Petroleum och Biodrivmedel Institutet
Svenskt Naringsliv

Sveriges Byggindustrier
Teknikforetagen
Transportforetagen

Visita
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Naringslivets Regelnamnd NNR

Naringslivets Regelnamnd bildades ar 1982 och ar en oberoende, politiskt
obunden ideell férening helt finansierad av sina medlemmar. Bland med-
lemmarna finns 21 svenska naringslivsorganisationer och branschfér-
bund som tillsammans representerar drygt 300 000 foretag. Det betyder
att NNR talar for alla aktiva féretag i Sverige som har en anstalld eller fler,
i alla branscher och av alla storlekar. NNRs uppgift ar att foérespraka och

verka for effektivare och mindre kostsamma regler samt en minskning av
féretagens uppgiftslamnande i Sverige och EU. NNR samordnar narings-
livets granskning av konsekvensanalyser av forslag till nya eller andrade
regler samt koordinerar naringslivets regelférbattringsarbete pa natio-
nell- och EU-niva. Detta fokuserade verksamhetsomrade gor att NNR ar
unikt bland naringslivsorganisationer i Europa. Mer information om NNR
finns pa www.nnr.se.

Naringslivets Regelnamnd NNR AB. | Box 55692 | 402 15 Stockholm-| Besoksadress:'Storgatan 19
Telefon: 08-762 70 90 | E-post: info@nnr.se.| Hemsida: www.nnr.se





