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NNRs observationer angaende myndigheternas aterrapporter pa
regelforenklingsuppdrag

Inledning/bakgrund

Med anledning av regeringens forenklingsuppdrag till ett antal statliga
forvaltningsmyndigheter har NNR granskat 13 av naringslivet prioriterade myndigheters
aterrapporter/slutrapporter. Det ar dock endast 11 myndigheter som lamnat regelratta
aterrapporter. Boverket och Lantmateriet har istéllet i sina arsredovisningar kort
kommenterat forenklingsarbetet. NNR sammanfattar har dvergripande de slutsatser vi dragit
och de synpunkter vi har. NNR har dven tagit fram djupare separata slutsatser fér de 13
myndigheternas aterrapporter/kommentarer, vilka skickats till respektive myndighet.

Myndigheter som granskats

Arbetsmiljoverket (nedan AmV)
Boverket (nedan BoV)
Finansinspektionen (nedan Fi)
Folkhdlsomyndigheten (nedan FhM)
Havs- och vattenmyndigheten (nedan HaV)
Kemikalieinspektionen (nedan Keml)
Konsumentverket (nedan KoV)
Lantmateriet (nedan LM)
Livsmedelsverket (nedan SLV)
Naturvardsverket (nedan NvV)
Skatteverket (nedan SkV)
Jordbruksverket (nedan SJV)
Transportstyrelsen (nedan TrStyr)

Nagra allmanna observationer

NNRs genomgang av aterrapporterna med utgangspunkt i nagra overgripande
fragestallningarna visar bland annat att samtliga myndigheter antingen redan har genomfort
eller foreslar forandringar i sina foreskrifter. Flera myndigheter signalerar dessutom behov av
forandringar i 6verliggande nationella regelverk eller pa europeisk niva. Det ar 8 st av de
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granskade myndigheterna som har mellan 2 och 4 initiativ inlamnade till regeringen eller pa
gang, medan Skatteverket bade har lamnat in 11 sadana forslag tidigare och har ytterligare 6
plus 3 pagaende eller planerade. Flera av initiativen avser inspel till regeringen i syfte att
paverka EU-processer for framtagande av gemensamma regler. Folkhdlsomyndigheten och
Konsumentverket redovisar inga sadana forslag, varken hemstallan eller framstallanden. NNR
menar att dessa fa myndighetsinitiativ nar det galler 6verliggande nationella regelverk
behover bli mycket fler om féretagens konkurrenskraft ska starkas pa ett substantiellt satt.
Myndigheterna bor genom sin myndighetsutévning (bla tillstand- och tillsynsarbete) ha en
mycket tydlig uppfattning om vilka regelverk som fororsakar féretagen problem och som &r
svara att leva upp till. Dessa regelverk behover flaggas till Regeringskansliet for avvagningar
mellan nytta och kostnader med respektive regelverk. RK bor vara den som prioriterar vilka
regelverk som forst bor utredas och skickas tillbaka till respektive myndighet for utvardering
och konsekvensutredning.

Nar det galler fragor om handldggningstider, service och bemétande framgar att samtliga
myndigheter beror service och bemotande i myndighetsutdvningen pa nagot satt, dven om
inte alla explicit tar upp handlaggningstider.

Beddmningen av effekterna av foreslagna atgarder varierar mellan myndigheterna.
Skatteverket har gjort effektbeddmningar for elva av 20-talet forenklingsforslag (géllande
foreskrifter, forordningar och lagar), medan Jordbruksverket har inkluderat nagon form av
effektbeddomning i sex av sina 32 forslag. Kemikalieinspektionen har gjort sadana
beddémningar i tva av fyra fall. Ovriga myndigheter — daribland Arbetsmiljéverket,
Livsmedelsverket, Havs- och vattenmyndigheten, Folkhdlsomyndigheten och
Naturvardsverket — saknar helt effektbedémningar av de redovisade forslagen.

Samtliga elva myndigheter som har lamnat explicita aterrapporter redovisar en fardplan eller
handlingsplan for det fortsatta regelforenklingsarbetet, och dessa stracker sig dven bortom ar
2026. Detta ar positivt da regelforbattringsarbete behéver vara en standigt pagaende process
inom samtliga myndigheter, bade nationella, regionala och kommunala.
Regelférbattringsarbetet behdver permanentas, exempelvis genom skrivningar i
myndigheternas instruktioner.

Slutligen kan noteras att vissa myndigheter dven redovisar ett mer proaktivt arbete kopplat
till EU. Naturvardsverket undersoker hur arbetssattet kan utvecklas, Jordbruksverket arbetar
med referensgrupper och en sarskild forenklingsgrupp, och Livsmedelsverket betonar vikten
av tidig dialog med naringslivet i detta sammanhang.
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Nagra sarskilda observationer och (goda) exempel

Begrepp och arbetssatt

Regelférenkling eller regelférbattring — SJV lyfter flera regelférenklingar i
konsekvensutredningen, bland annat férenkling i stodet till skolmjolk. (SJV sid 20)
NNR noterar dock att malgruppen for skolprogrammet avgransas till grundskolan.
Aven om denna avgrinsning motiveras av hanterbarhet och stédniva per elev,
innebdr den att barn i forskola och gymnasium inte langre omfattas av stodet. Detta
riskerar att paverka likvardigheten mellan barn i olika skolformer och vacker fragor
utifran barnrattsperspektivet, sarskilt nar forenkling i praktiken uppnas genom en
snavare malgrupp snarare an genom ett férenklat regelverk for alla barn. NNR menar
att detta ar ett exempel pa nar regelforenkling innebar en forsamring. NNR vill darfor
hellre att myndigheterna ska jobba med regelférbattring, vilket ar ett bredare
begrepp.

Naringsfrihet och aganderatt — Regler handlar ofta om inskrankningar i dganderatten
(3gande av mark, produktionsmedel, personalresurser, finansiella resurser osv) och
naringsfriheten. Detta har betydelse for balansen mellan skyddandet, exempelvis av
konsumenter (miljoskydd, livsmedelssdkerhet, folkhalsa) och skyddandet av
foretagens dganderétt (bl.a. ratten att 6verlata en vara eller en tjanst mot ersattning)
samt naringsfrihet. NNR menar att myndigheternas framjande/gynnande-uppdrag
handlar om att skydda dganderatten och naringsfriheten.

System- och kulturférandringar — En myndighet behdver fokusera sitt
forenklingsarbete pa de regelverk som ar mest betungande for foretagen.
Myndigheterna behéver en metodik for att identifiera de krangligaste regelverken.
Det behdvs dock bade systemférandringar och kulturférandringar. (SJV sid 4) NNR
menar att en myndighet genom sin myndighetsutévning bor ha mycket klart for sig
vilka regelverk som fororsakar foretagen storst problem i efterlevnaden. En del
problem kan l6sas genom systemforandringar, andra paverkas mer genom
kulturfoérandringar i myndighetsutévningen.

Regelmassan — Det ar inte en ensam regel (kranglig eller enkel) som stéller till det for
ett litet foretag utan det &r den sammantagna regelbordan (dven manga relativt enkla
regler) som till slut knadcker ett foretag. (se bla AmV)

Exempel — En myndighets effektivisering av verksamheten férvantas dven indirekt
bidra med nytta for foretag. (SkV sid 39) NNR vill se mer offensiva
regelforbattringsatgarder an intern effektivisering.
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Digitalisering

Maskinldsbara regler — innebar att man digitaliserar regelverket —rules as code, vilket
kan leda till att det utvecklas battre digitala verktyg. Skulle exempelvis kunna ge
producenter skraddarsydd information utifran deras egen verksamhet. (SJV sid 29
och 61) NNR vill betona att det ar lattare att kodifiera om reglerna ar enkla och
tydliga. Det finns ocksa stora fordelar om digitaliseringen leder till att 6verlappande
regelverk fran olika myndigheter kan hittas pa samma plattform.

Oppna data — NvV efterlyser tillgdng till mer ppna data fran regeringen och andra
myndigheter. Regeringen behover samordna kring automationsvanliga regelverk.
(NvV sid 28) NNR uppfattar att det som efterlyses ar en databas-l6sning med Al-
verktyg dar samtliga myndighetsdata finns tillgdngliga.

Exempel — Geotaggade foton inom ajourhallning. (SJV sid 52) Bra digitalisering.
Exempel — SLV forsdker fa mojlighet till kottkontroll pa distans. (sid 40) Tillsyn pa
distans sasom digitalt verktyg boér finnas i myndigheternas verktygslada.

Konsekvensutredningar

Princip for regelgivning — skapa enkla, tydliga och flexibla regler for foretagen
samtidigt som hansyn tas till konsumenternas intressen. (SLV sid 20) Bra princip-
Internt regelrad — SJV har tillsatt en “granskningsgrupp” dar en representant fran LRF
ingar. Gruppen bedémer konsekvensutredningens kvalitet och lamnar forslag pa
forbattringar. (sid 14) NNR tolkar detta som ett internt Regelrad. Mycket bra!
Komplement till remissforfarande — SJV tar in synpunkter fran naringslivet i ett tidigt
skede av foreskriftsarbetet. (sid 14) NNR uppfattar detta samrad som ett tidigt
komplement till remissforfarandet. Mycket bra!

Exempel

Tidigt konsekvensutredningsarbetet — SJV uppmarksammar att
konsekvensutredningar ofta gors nar mycket redan ar bestamt och med begransade
perspektiv, och vill utforska nya arbetssétt. (SJV sid 35) Bra!

Exempel

Vikten av konsekvensutredningar — HaV skriver att “det uppstar tolkningsproblematik
nar foreskrifter och vagledningar for vattenférvaltningen anvands inom
miljoproévningarna. Dessa ar utformade utifran férvaltning och inte utifran provning.”
(HaV sid 12 sista stycket) Intressant!

Exempel

Vikten av konsekvensutredningar — SkV tar upp att genom samverkan med
redovisningsbranschen har oavsiktliga och onddiga fel i Inkomstdeklaration 2 minskat.
SkV har informerat om oavsiktliga och onddiga fel som har identifierats i syfte att fa
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programvaruféretagen att lagga in relevanta sparrar i sina program samt att
branschorganisationen ska kunna informera sina medlemmar om felen. Inom tva
omraden, vardepappersforluster och avkastningsskatt, har signalerna om fel minskat
med 40 respektive 45 procent. (sid 34) Konkret atgard!

EU-regler

Revisionskritik — SJV tar upp att en bidragande faktor till den administrativa bérdan ar
EU-landernas radsla for revisionskritik. (SJV sid 5) EU-lagstiftningen ar i hog grad
malstyrd vilket ger myndigheterna goda mojligheter att vagleda om en tillampning
som passar svenska foretag. (SLV sid 14) NNR ser detta som att SLV tolkar reglerna
inte enbart strikt juridiskt utan enligt vad som fungerar for féretagen. Exempelvis
laktos i hardost. (SLV sid 16)

Neighbour-checks — AmV tar upp att EU satter ramar for hur arbetsmiljoreglerna ar
utformade i Sverige. (AmV sid 11) NNR menar att Sverige gentemot EU maste vaga
forsvara en tolkning av regelverken pa EU-niva, som gor det latt och proportionerligt
for svenska foretag att gora ratt. | detta arbete ingar med fordel att jamfora svensk
implementering med andra medlemsstaters implementering. Digitala verktyg for
sadana jamforelser behdver utvecklas. Al laser frammande sprak utan problem.
Exempel — NvV utfor neighbour-checks nar det galler tillsynsvagledningar i olika
medlemsstater kring bedémningar av avfall, biprodukt och nar avfall upphor att vara
avfall. (NvV sid 14) Bra.

Exempel — SLV jobbar for djupare samverkan med bransch for att fanga upp och driva
svenska standpunkter i EU-processerna. (SLV sid 23) Viktigt!

Exempel — TrStyr medverkar tidigt i regelutvecklingsprocessen inom EU, innan
Kommissionen presenterar ett fardigt forslag. (TrStyr sid 19) Bra.

Forenkling av lagar o forordningar

Hemstallan — SkVs malsattning ar att myndighetens hemstallan ar av sadan kvalitet
att kunna skickas ut pa remiss utan ytterligare bearbetning av RK. (SkV sid 37
ReglBrev) SkV har tva olika typer av hemstallan — hemstallan om regeldndring och
hemstallan om utredning. (SkV sid 15 Juliuppdraget) NNR menar att en myndighet
behdver ha en flexibilitet i hur stora resurser som laggs pa utredningar innan en
hemstallan skickas in, det maste fa bero pa situationen och pa fragan, och inte bindas
av principer. En myndighet behover ha flera olika satt att kommunicera till RK ndr man
upptacker regler som behover atgardas. Att enbart anvanda instrumentet Hemstéallan
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atfoljt av en fullstandig och remitterbar utredning ar alltfér begransande och
langsamt.

Tolkning av regler — AmV skriver att man anser att det ”... mest kraftfulla sattet att
astadkomma regelférenkling pa ar att skriva tydligare regler.” (sid 12 AmV) NNR
menar att ett minst lika kraftfullt verktyg ar “omtolkning/nytolkning” av regler, som
tar sin utgangspunkt i vad som ar samhallsekonomiskt hallbart och proportionerligt
mot nyttan. SLV menar att omtolkning/nytolkning dr mgjligt (SLV sid 50) medan andra
myndigheter sdsom exempelvis Konsumentverket menar att detta inte ar ett
alternativ till lagdndring. Aven NvV tar upp omtolkning (NvV sid 6) Bra!

Forenkling av foreskrifter, allmédnna villkor och information

Hanvisningar — AmV tar upp hanvisningar mellan paragrafer i foreskrifter pa olika
sakomraden. (AmV sid 17) NNR menar att hanvisningar naturligtvis ibland kan
behdvas men ocksa kan skapa problem. Konsekvenser av olika hanvisningar, och
ibland korsvisa sadana, behéver utredas infor inforande. Nar antalet hanvisningar
okar kan fragan uppsta vad det betyder nar en viss regel saknar hanvisning — innebar
detta att alla andra regler da saknar relevans for en viss fragestallning?

Regler som faktiskt anvands vid tillsyn — Det ar ett fatal av reglerna i AmVs
foreskrifter som faktiskt anvands i myndighetens egen tillsyn. Regler som inte anvands
maste utredas och avskaffas, om det inte kan dokumenteras att skyddsnivan ékar
med regeln i kraft.

Exempel — Fi har en systematisk metod for éversyn av sina foreskrifter. (Fi sid 6) Bra.
Exempel — FhM har haft tidig dialog med berdrda branscher vid framtagande av nya
foreskrifter. (FAM sid 12) Bra.

Regeltillampning

Skilda tolkningar — Nar det géller vattenforvaltningen har HaV identifierat stora
brister i regelverken, vilket bla leder till “olika tolkningar av tillampning av regelverken
mellan olika delar av Sverige”. (HaV sid 11) NNR har lyft fram denna typ av problem
inom myndighetsvarlden sedan manga ar och ar positiva till att detta
uppmarksammas och satts pa prant av HaV.

Exempel

Omtolkning — SLV 6vervager en konkret omtolkning av EU-lagstiftningen for en
forenklad mjolkprovtagning pa gard vid hantverksmassig tillverkning av
mejeriprodukter. (sid 47) NNR uppfattar att detta ar Iag risk (fa och sma aktorer) och
stor lattnad.
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e Exempel
Omtolkning — TrStyr |ater B-korkort galla for tunga lastbilar for att lindra forarbristen.
(sid 10) Intressant. NNR tolkar att detta utgor en form av regulatorisk sandlada.

Interaktion med enskilda

e Dialog med alla — En myndighet ska sjalvklart ska s6ka dialog med samtliga
organisationer som har inspel att komma med, bade sma foretag, stora foretag och
branschorganisationer. (AmV s16)

e Envidg in — Myndigheterna behover ha en-vag-in fér inspel om regelférbattring fran
naringslivet. (ex AmV enligt Malin Nilsson — framgar dock inte av aterrapporten)

o Tidig dialog — Naringslivets foretradare behdver och vill bli inblandade sa tidigt som
maijligt vid myndigheternas framtagande av nya regler, for basta resultat. Exempelvis
ar det ofta for sent att ta in synpunkter nar myndigheten har utrett frdgan och tagit
stallning internt.

e Tidig information — KoV tar upp att det fran branschorganisationer har uttryckts ett
behov av att kunna se hur information presenteras fore uppdateringar. KoV menar att
detta behov &n sa lange inte har kunnat tillgodoses. (KoV sid 9) Borde ga att
genomfora!

e Tydliggora syftet — AmV skriver att man behdver “for arbetsgivare tydliggora syftet
med de dokumentationskrav som trots allt ska finnas kvar i AmVs foéreskrifter” (AmV
sid 19) Denna tydlighet med skalen ar lika viktig som tydlighet med kraven.

e Intern kommunikation — Myndigheternas externa kommunikation kring
regelférbattringsarbetet ar av varde for naringslivet. Men, myndigheternas interna
kommunikation ar langt viktigare for att resultaten ska infinna sig. Naringslivet
behover battre transparens om vad och hur myndigheterna kommunicerar internt
angaende regelforbattringsarbetet samt hur informationen tas emot av
medarbetarna. (undantag GDs forord till SLVs Inriktningsdokument, GDs forord till Fi
aterrapport)

¢ Identifiera problemregler — Myndigheterna behéver ha flera olika satt att samla in
information om vilka regler som skapar problem for enskilda. Fragor till myndighetens
servicetelefon och andra plattformar behover analyseras och paverka vilka justeringar
i tolkning, tilldmpning och regelgivning som prioriteras av myndigheten. (ex SkVs
Skatteupplysning)

e Viagledning/radgivning — Fi tar upp vagledning av foretagen. (Fi sid 6) NNR fragar sig
hur proaktiv Fi och andra myndigheter tanker sig att en handlaggare kan vara vid
vagledning — se bla SLV och Tillvaxtverkets skrivelser om Radgivning inom
livsmedelskontrollen.
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Myndighetskultur — Fi tar upp att man soéker identifiera behov av ett forbattrat
arbetssatt och tar upp nagra olika punkter. (Fi sid 10) NNR saknar har en punkt som
mer specifikt tar upp bemotandet fran myndighetens sida och hur myndigheten avser
att inspirera och motivera till regelefterlevnad.

Proportionalitet — KoV tar upp ett viktigt resonemang om informationskrav pa
foretagen och konsumenternas mottaglighet fér omfattande information. (KoV sid 10)
NNR efterlyser fler sddana resonemang hos KoV, som handlar om proportionalitet.
NNR noterar att finansbranschen har arbetat med balansen vid sa kallad “information
overload” i ménga ar. Aven EU har arbetat med denna problematik dir man bland
annat sorterar information med det mest relevanta hogst upp i dokumentationen.
Exempel — Anvandarresa (HaV sid 6) Regelsafari (SJV sid 56) Studiebesok hos foretag
(SLV sid 26). Bra exempel pa “Walk a mile in my shoes”.

Handldggningstider service och bemétande

Tillsyn

Servicegaranti — SLV har tagit fram servicel6ften (svars- och handlaggningstider) for
prioriterade handlaggningsprocesser. (sid 26 SLV) Bra!

Tillsyn eller fortydligande — NNR menar att de mindre seri¢sa féretagen kommer
myndigheterna bast at genom tillsynsinsatser, inte genom att "fértydliga” regler. De
som "vill” bryta mot en regel gor inte mer ratt bara for att regeln blir tydligare eller
striktare. Vissa myndigheter har en lite annan syn. (AmV sid 20) For att uppna béttre
regelefterlevnad bland foretagen, hur ser Regeringskansliet pa balansen mellan
fortydligande av regler respektive revision/tillsyn/kontroll?

Riskstyrning — “En effektivare anvandning av myndighetens verktyg innefattar en mer
differentierad tillsyn, baserad pa risk och aktor.” (AmV sid 6) NNR uppfattar att detta
signalerar individuell risk snarare an generell branschrisk. Risk behover ocksa styras
dit den gor som storst nytta genom underrattelseinhamtning fran en bred palett av
relevanta kallor. Vid god ordning i en verksamhet pa ett myndighetsomrade bor det
finnas presumtion om god ordning i verksamheten dven pa andra omraden. (se dven
HaV sid 9)

Tillsynsavgifter — En tillsynsavgift behover pa ett transparent satt var kopplad till
myndighetens tidsmassiga arbetsinsats. En tillsynsavgift behdver debiteras efter att
arbetsinsatsen har utforts. Efterhandsdebitering.

Forandrade kravnivaer — NNR menar att ett samhallsekonomiskt hallbart
forhallningssatt ar att nyttan med samtliga krav, dven sjdlva kravnivan, maste avvagas
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mot kostnaden for foretagen. Ett visst krav ska inte med sjalvklarhet uppratthallas om
nyttan ar 1ag och kostnaden hog, utan maste tas under évervagande. (AmV sid 12 o
sid 22) (Fi sid 3)

Exempel — FhM Overvager att publicera sina beslut inom marknadskontroll och tillsyn
av tobaksfria nikotinprodukter. (FhM sid 15) Diarier och beslutsdatabaser behover
vara offentliga och digitalt sokbara hos myndigheterna.

Exempel — SLV har en ny uppféljningsmetod dar féretagen ska skatta sin upplevelse av
kontrollbesoket. (SLV sid 26) Bra. Utvardering kan med fordel utgdras av en subjektiv
del och en objektiv del.

Exempel —SJV tar upp projektet HelhetsEnkelt — Systemdesign for forenklad
regelhantering inom lantbruket. (sid 34, 3.2) | projektet vill man att olika
myndighetsaktorer ska kunna anvanda sig av varandras kontrollarbete. (sid 35) NNR
ser positivt pa detta som kan liknas vid underrattelseinhamtning vid polisarbete.

Uppgiftslamnande

Proportionerligt uppgiftslamnande — HaV tar upp att syftet med uppgiftsinhamtande
ofta ar oklart vilket upplevs som att myndigheten samlar in mer data an vad som
egentligen anvands. (HaV sid 7) NNR menar att detta ar ett aterkommande problem i
myndighetssverige.

Automatiserat uppgiftslamnande — SJV férutspar automatiserad
informationsoverforing dar data delas fran befintliga gardssystem rakt in i
kontrollsystemen. (SJV sid 61) Aven SLV. (SLV sid 15) Dramatiskt minskad ULB. Samma
onskemal som SCB. Risker med affarskanslig information. NNR noterar att Fi redan
arbetar pa detta satt gentemot finansbranschen och att det dar finns l6sningar pa
sekretessproblematiken.

Utvdrdering

Kriterier for utvardering — Verklig regelférenkling maste utvarderas och matas i form
av minskade krav och 6kad rattssakerhet — inte enbart i forbattrade interna
myndighetsprocesser eller vagledning.

Exempel — SLV har en modell for att folja upp sina ledord for god kontrollsed:
riskbaserad, verkningsfull, rattssaker och likvardig. Under 2025 kontaktade SLV de 20
kommuner som fatt lagst utfall pa en eller flera indikatorer och bad dem redogéra for
orsaken till utfallet och eventuella planerade atgarder. Samtliga kommuner tog
uppfoljningen pa stort allvar. | de allra flesta fallen hanterades fragan pa chefsniva
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eller i den kommunala ndmnden. 90 procent av fallen berodde pa personalbrist. (sid
37-38) Bra med fordjupad utvardering.

Exempel — SLVs férenklingsarbete ska utvarderas genom dels antalet regler pa
livsmedelsomradet men ocksa genom foretagens upplevelse av regelbordan. (sid 45)
Bra att bade objektiva och subjektiva omstandigheter utvarderas.

Exempel — AmV planerar for en extern utvardering av sin “regelfornyelse”. (sid 25) Bra
att 1ata extern oberoende aktor utféra utvarderingar.

Utbildning

Internt larande — Myndigheterna behover starka det interna larandet — 6ka
kunskapsoverforingen internt. (Fi sid 10) Anvand den kunskap som redan finns i
organisationen.

Arendeexempel — SLV planerar kalibreringsaktiviteter med kontrollpersonal dar
personalen gemensamt diskuterar bedomningar, avvikelser och atgarder utifran
konkreta exempel. (SLV sid 50) Bra att anvanda drendeexempel.

Motiverande samtal — Medarbetare pa SLV som genomfér kontroll av
livsmedelsforetag har gatt en utbildning i motiverande samtal — ett evidensbaserat
satt att framja positiv beteendeforandring genom att starka individens inre motivation
och tilltro till férandring. Metoden starker féretagens upplevelse av ett gott
bemdtande och har dven en positiv inverkan pa inspektorernas arbetsmiljé da det har
sattet att kommunicera minskar konflikter. (SLV sid 29) Bra sétt att bygga en god
myndighetskultur.

Myndigheternas arbete med regelforbattring framgent

Myndigheterna borde i mycket storre utstrackning i sitt fortsatta regelforbattringsarbete

foresla forandringar och forenklingar i 6verliggande lagstiftning.

Effekterna av myndigheternas forslag ar oklara och saknas i manga fall, vilket kan forsvara

prioriteringen av forslag framgent. Detta behover forbattras i det framtida arbetet.

| en handlingsplan for framtida regelforbattringsarbete behovs bland annat tidsangivelser for

det planerade arbetet samt kriterier for hur prioriteringar mellan olika atgarder ska goras.

Detta saknas for de 13 granskade myndigheterna. SLV skriver dock att arbetet kommer att

fortsatta med strategiska initiativ, kontinuerliga forbattringar och byggandet av en stark

malgruppscentrerad kultur. (SLV sid 44)
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Myndigheternas arbete med regelférbattring och effektivisering behover fortsattas med kraft
samt ske regelbundet och langsiktigt om det ska ge resultat. Ett regelforbattringsuppdrag bor
darfor finnas i varje myndighets instruktion istallet for som idag i sarskilda
myndighetsuppdrag som tar slut efter genomfért uppdrag. | instruktionen bor dven inga att
myndigheterna ska samverka med andra myndigheter som har narstaende
kompetensomraden. Resurser for detta bor tillféras myndigheterna och avsattas over tid.

NNR kommer i sarskild ordning att fora fortsatt dialog med myndigheterna om deras
uppdrag, fortsatta regelférbattringsarbete och slutsatserna av var granskning.



