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Remissvar angadende en kommande vagledning om oanmalda och féranmalda
kontroller

Néaringslivets Regelndmnd (nedan NNR) har beretts tillfille att avge yttrande éver ovan ndmnd
remiss och anfor foljande;

Bakgrund

Livsmedelsverket foresldr en vigledning till kontrollmyndigheterna inom livsmedelskontrollen,
om att i det enskilda fallet avgéra om en kontroll bor utféras med eller utan féranmalan.
Livsmedelsverket har inte tidigare tydligt viglett kontrollmyndigheterna i hur bestammelsen i
kontrollférordningen kan tolkas och tillampas. Utgangspunkten har dock varit att kontroll ska
utforas utan foranmalan. Jordbruksverket viagleder daremot att "vid kontroller som gors
rutinmaéssigt bor en foranmalan goras for att skapa goda férutsattningar for kontrollen.
Foranmalan bor dock inte goras tidigare dn 24 timmar innan kontrollens genomférande”.

Livsmedelsverket har som ambition att ndrma sig Jordbruksverkets tolkning och vagledning.
Kontrollmyndigheter i livsmedelskedjan har papekat att skillnader mellan Livsmedelsverkets
och Jordbruksverkets olika vigledningar férsvarar deras arbete. I vissa fall kan en féranmaéld
kontroll leda till battre effekt. Aktoren kan avsatta tid, ha ratt personer pa plats och ta fram
aktuell dokumentation infor besoket, vilket 6kar forutsattningarna for en god dialog och ett
forbattrat fortroende for kontrollmyndigheten. I andra fall 4r det lampligare med en oanmald
kontroll. Det ar alltid syftet med kontrollen - vad som ska kontrolleras - som avgdér om det ar
lampligt att foranmaéla den eller inte.

NNRs synpunkter

Generellt sett ar NNR positiva till mojligheten for kontrollmyndigheter att ge 24 timmars
forvarning infor ett kontrollbes6k. NNR ser dock att det finns branscher som anser att
foranmalda kontroller ar mindre lampliga att anvinda med 6kad frekvens, jamfért med
dagslaget, n andra branscher. Instrumentet féranmalan ska naturligtvis anviandas med basta
mojliga urskiljning av kontrollmyndigheterna. En foranmalan far naturligtvis inte utnyttjas av en
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foretagare som en mojlighet att “stdda undan” sddant som annars skulle ha féranlett synpunkter
fran kontrollmyndigheten.

NNR vill i detta sammanhang lyfta fram behovet av god riskstyrning hos kontrollmyndigheterna.
Med god riskstyrning avser NNR att dven individuell risk ska paverka den generella
riskbedomningen. Med individuell risk avser NNR att foretag som pa olika satt har visat for
kontrollmyndigheten att man har en mycket god kunskap och regelefterlevnad nar det galler
livsmedelssidkerheten, ska fa en mindre frekvent kontroll, an vad som annars hade varit fallet.

NNR menar att livsmedelskontrollinsatser ska styras dit dar de gor som allra mest nytta.
Slutsats

NNR finner att underlaget ger en god bild av det som Livsmedelsverket foreslar och av de
argument for forandringen som Livsmedelsverket lagger fram.

August Liljeqvist
Naringslivets Regelndmnd



